35/2600038813:Kalttest supraleitende Quadrupolmodule 06.11.2026
Offenes Verfahren (VgV)

Angebotswertungsmethoden und -kriterien

Wertungsmethode der Vergabe

Wertungsmethode Die Wirtschaftlichkeitsberechnung wird durchgefiihrt nach der
Preis-Quotienten-Methode, gewichtet nach Preis (50%) und
Kriterien (50%).

Gewichtung des Preises 50.00 %

Gewichtung der Kriterien 50.00 %

Wertungskriterien der Vergabe

1 Detaillierung des Priifstandsaufbaus

Beschreibung Beim Leistungskriterium "Detaillierung des Priifstandsaufbaus"
werden die Schlissigkeit und Nachvollziehbarkeit des angebotenen
Priifkonzepts bewertet. Das Angebot soll erlautern, wie Priifaufbau
und Schnittstellen die Erfassung der vorgesehenen Priifkriterien fiir
die QDM-Typen bei Raumtemperatur und unter kryogenen
Bedingungen ermoglichen. MaRgeblich ist, ob das technische
Zusammenwirken verstandlich und auf den konkreten Auftrag
bezogen dargestellt wird.

Bewertet werden die Eignung der

- hierfiir vorgesehenen technischen Ausriistung.

- MessgrofRen und Messverfahren sowie die Zuordnung und
Dimensionierung der Gerate.

Eine konkrete Begriindung, weshalb die angebotenen Verfahren
und Gerate fiir die jeweiligen Priifungen geeignet sind, wird hoher
bewertet als eine allgemeine Beschreibung oder Gerateliste.

Technische Verbesserungsvorschlage werden nach ihrem
nachvollziehbar begriindeten Nutzen fiir die geforderte
Priiffunktion bewertet. Entscheidend sind ihre ZweckmaRigkeit und
technische Tragfahigkeit, nicht ihre Anzahl.

0 Punkte: Nicht bewertbar: Keine verwertbare Darstellung zum
zugeordneten Aspekt; eine fachlich begriindete positive Beurteilung
ist nicht moglich.

1-2 Punkte: Mangelhaft bis ungeniigend: Nur vereinzelte
verwertbare Angaben; schwerwiegende Liicken oder Widerspriiche
verhindern weitgehend die Plausibilisierung der angebotenen
Umsetzung. 1 Punkt bei nur ansatzweise verwertbarer Darstellung, 2
Punkte bei einzelnen nachvollziehbaren Ansatzen.

3-4 Punkte: Ausreichend: Grundansatz erkennbar, aber erhebliche
Schwachen bei Schliissigkeit, Konkretisierung oder Begriindung; die
Umsetzung ist nur eingeschrankt plausibel. 3 Punkte bei
liberwiegenden, 4 Punkte bei weniger weitreichenden erheblichen
Schwachen.

5-6 Punkte: Befriedigend: Im Wesentlichen auftragsbezogene und

csx 42 Angebotswertungsmethoden und -kriterien 01/2022 Seite 1/8
06.11.2026 10:28 Uhr - BMS 13.1.0.1105 © 2009 - 2026 cosinex GmbH



35/2600038813:Kalttest supraleitende Quadrupolmodule 06.11.2026

Offenes Verfahren (VgV)

Art

Typ

Gewichtung

Auspragung

Kriterientyp
Mindestanforderung
Antwortoptionen fiir Bieter

brauchbare Darstellung; die Umsetzung erscheint trotz kleinerer bis
mittlerer Liicken plausibel. 5 Punkte bei mittleren, 6 Punkte bei
tberwiegend kleineren Schwachen.

7-8 Punkte: Gut: Weitgehend vollstandige, konsistente und konkret
begriindete Darstellung; die unter dem Aspekt beschriebene gute
Ausfiihrungsqualitat ist belastbar erkennbar. 7 Punkte bei
einzelnen begrenzten Schwachen, 8 Punkte bei nur geringfligigen
Schwachen.

9-10 Punkte: Sehr gut: Besonders liberzeugende, durchgangig
auftragsbezogene und technisch beziehungsweise organisatorisch
belastbar hergeleitete Umsetzung. Die im Bewertungstext
beschriebene hohe Qualitat ist umfassend erkennbar. 9 Punkte bei
unwesentlichen Restunklarheiten, 10 Punkte bei vollstandig
uberzeugender Darstellung ohne bewertungsrelevante Schwache.
Qualitatskriterium

Bewertungskriterium

30 %

Standard

Graduell

Keine

Freitext (Pflichtangabe)
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2 Qualitat des Kiihlkonzepts und Nachvollziehbarkeit der Anforderungsumsetzung

Beschreibung Beim Leistungskriterium "Qualitat des Kiihlkonzepts und
Nachvollziehbarkeit der Anforderungsumsetzung" wird bewertet,
wie schliissig und belastbar die angebotene kryogene Losung
ausgearbeitet ist.

Bei der Beschreibung des Kiihlkonzepts stehen dessen Aufbau und
Funktionsweise im Mittelpunkt. Das Angebot soll das
Zusammenwirken von Heliumversorgung, Feedbox und
gegebenenfalls Endbox, Kiihlzweigen, Strahlungsschild sowie
Regel- und Messeinrichtungen fiir die betroffenen QDM-Typen
erlautern. Eine hohe Bewertung setzt ein konsistentes Konzept
voraus, aus dem Stromungswege, Regelzusammenhange und die
technische Durchfiihrung von Abkiihlung, Priifbetrieb und
Aufwarmung nachvollziehbar hervorgehen.

0 Punkte: Nicht bewertbar: Keine verwertbare Darstellung zum
zugeordneten Aspekt; eine fachlich begriindete positive Beurteilung
ist nicht moglich.

1-2 Punkte: Mangelhaft bis ungeniigend: Nur vereinzelte
verwertbare Angaben; schwerwiegende Liicken oder Widerspriiche
verhindern weitgehend die Plausibilisierung der angebotenen
Umsetzung. 1 Punkt bei nur ansatzweise verwertbarer Darstellung, 2
Punkte bei einzelnen nachvollziehbaren Ansatzen.

3-4 Punkte: Ausreichend: Grundansatz erkennbar, aber erhebliche
Schwachen bei Schliissigkeit, Konkretisierung oder Begriindung; die
Umsetzung ist nur eingeschrankt plausibel. 3 Punkte bei
liberwiegenden, 4 Punkte bei weniger weitreichenden erheblichen
Schwachen.

5-6 Punkte: Befriedigend: Im Wesentlichen auftragsbezogene und
brauchbare Darstellung; die Umsetzung erscheint trotz kleinerer bis
mittlerer Liicken plausibel. 5 Punkte bei mittleren, 6 Punkte bei
lberwiegend kleineren Schwachen.

7-8 Punkte: Gut: Weitgehend vollstandige, konsistente und konkret
begriindete Darstellung; die unter dem Aspekt beschriebene gute
Ausfiihrungsqualitat ist belastbar erkennbar. 7 Punkte bei
einzelnen begrenzten Schwachen, 8 Punkte bei nur geringfiigigen
Schwachen.

9-10 Punkte: Sehr gut: Besonders liberzeugende, durchgangig
auftragsbezogene und technisch beziehungsweise organisatorisch
belastbar hergeleitete Umsetzung. Die im Bewertungstext
beschriebene hohe Qualitat ist umfassend erkennbar. 9 Punkte bei
unwesentlichen Restunklarheiten, 10 Punkte bei vollstandig
tberzeugender Darstellung ohne bewertungsrelevante Schwache.

Art Qualitatskriterium

Typ Bewertungskriterium

Gewichtung 25%

Auspragung Standard

Kriterientyp Graduell

csx 42 Angebotswertungsmethoden und -kriterien 01/2022 Seite 3/8

06.11.2026 10:28 Uhr - BMS 13.1.0.1105 © 2009 - 2026 cosinex GmbH



35/2600038813:Kalttest supraleitende Quadrupolmodule 06.11.2026
Offenes Verfahren (VgV)

Mindestanforderung Keine
Antwortoptionen fiir Bieter Freitext (Pflichtangabe)
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3 Qualitatssicherung, Dokumentation und Risikomanagement
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Beschreibung

Beim Leistungskriterium "Qualitatssicherung, Dokumentation und
Risikomanagement" wird bewertet, wie zuverlassig die
angebotenen MaRnahmen zu verwertbaren und zuverlassigen
Priifergebnissen und einer kontrollierten Auftragsdurchfiihrung
beitragen.

Bei der friihzeitigen Fehlererkennung und -behandlung zahlt, ob
auffallige Ergebnisse nachvollziehbar erkannt, eingegrenzt und
bearbeitet werden. Besonders relevant ist die Unterscheidung
zwischen Fehlern der Priifanlage und Abweichungen des QDM sowie
das Vorgehen bei Diagnose und Wiederholungspriifungen.

Beim Risikomanagement zahlen die konkrete Identifikation und
nachvollziehbare Einschatzung auftragsbezogener Risiken, etwa
unklarer Leistungsabgrenzungen oder Verzogerungen, sowie dazu
passende MaRnahmen. Eine hohe Bewertung setzt konkrete,
begriindete und zusammenhangende Verfahren voraus. Technische
Prifverfahren, praktische LogistikmaRnahmen und die plausibilitat
des Terminplans werden ausschlieflich unter ihren jeweiligen
Kriterien bewertet.

0 Punkte: Nicht bewertbar: Keine verwertbare Darstellung zum
zugeordneten Aspekt; eine fachlich begriindete positive Beurteilung
ist nicht moglich.

1-2 Punkte: Mangelhaft bis ungeniigend: Nur vereinzelte
verwertbare Angaben; schwerwiegende Liicken oder Widerspriiche
verhindern weitgehend die Plausibilisierung der angebotenen
Umsetzung. 1 Punkt bei nur ansatzweise verwertbarer Darstellung, 2
Punkte bei einzelnen nachvollziehbaren Ansatzen.

3-4 Punkte: Ausreichend: Grundansatz erkennbar, aber erhebliche
Schwachen bei Schliissigkeit, Konkretisierung oder Begriindung; die
Umsetzung ist nur eingeschrankt plausibel. 3 Punkte bei
liberwiegenden, 4 Punkte bei weniger weitreichenden erheblichen
Schwachen.

5-6 Punkte: Befriedigend: Im Wesentlichen auftragsbezogene und
brauchbare Darstellung; die Umsetzung erscheint trotz kleinerer bis
mittlerer Liicken plausibel. 5 Punkte bei mittleren, 6 Punkte bei
tiberwiegend kleineren Schwachen.

7-8 Punkte: Gut: Weitgehend vollstandige, konsistente und konkret
begriindete Darstellung; die unter dem Aspekt beschriebene gute
Ausfiihrungsqualitat ist belastbar erkennbar. 7 Punkte bei
einzelnen begrenzten Schwachen, 8 Punkte bei nur geringfiigigen
Schwachen.

9-10 Punkte: Sehr gut: Besonders liberzeugende, durchgangig
auftragsbezogene und technisch beziehungsweise organisatorisch
belastbar hergeleitete Umsetzung. Die im Bewertungstext
beschriebene hohe Qualitat ist umfassend erkennbar. 9 Punkte bei
unwesentlichen Restunklarheiten, 10 Punkte bei vollstandig
tberzeugender Darstellung ohne bewertungsrelevante Schwache.
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Art Qualitatskriterium

Typ Bewertungskriterium

Gewichtung 20 %

Auspragung Standard

Kriterientyp Graduell

Mindestanforderung Keine

Antwortoptionen fiir Bieter Freitext (Pflichtangabe)

4 Projektzeitplan, Liefertermine und Logistik

Beschreibung Beim Leistungskriterium "Projektzeitplan, Liefertermine und

Logistik" werden die Plausibilitat der fristgerechten Durchfiihrung
und die praktische Organisation der Modulbewegungen bewertet.

Bei der Terminzusage und realistischen Ablaufplanung zahlt, ob die
Bearbeitungszeiten und der angebotene Priifdurchsatz
nachvollziehbar hergeleitet sind. Das Angebot soll Vorbereitungs-,
Priif- und Auswertungszeiten sowie mogliche Parallelabldufe so
darstellen, dass die Erreichbarkeit der vorgegebenen Termine
beurteilt werden kann. Beim Projektzeitplan werden die zeitliche
Verkniipfung von Kick-off, CDR, FDR, Anlagenaufbau, F-FAT, F-SAT
und Serienpriifung sowie geeignete Meilensteine und
Kontrollpunkte bewertet. Hohe Bewertungen setzen aufeinander
abgestimmte Dauern und einen nachvollziehbar steuerbaren
Gesamtplan voraus; eine bloBe Terminzusage genligt nicht.

Die Betriebsbereitschaft wird ausschlielich anhand der
rechtzeitigen Verfligbarkeit von Priifkapazitat, Personal, Materialien
und Komponenten beurteilt. Das Angebot soll zeigen, wie
vorhandene und noch zu beschaffende Ressourcen rechtzeitig

bereitstehen.

Bei der Logistik zahlen eine durchgangige Planung fiir Ubernahme,
sichere Handhabung, Zwischenlagerung, Verpackung und
Riickversand sowie klare Ubergaben unter den vorgegebenen
Transportbedingungen. Der vom Auftraggeber verantwortete
Hintransport ist nur als Schnittstelle zu beriicksichtigen.
Personalqualifikation, fachliche Aufgabenverteilung und
tibergreifende Risikoanalyse werden hier nicht nochmals bewertet.

Die Ressourcen- und Koordinationsplanung wird hier
ausschlieBlich hinsichtlich der fachlichen Aufgabenverteilung und
technischen Zusammenarbeit bewertet. Beim vorgesehenen
Personal wird bewertet, inwieweit Qualifikation und Erfahrung fiir
die vorgesehenen Priifaufgaben geeignet sind. Verfiigharkeiten und
zeitliche Absicherung werden ausschlief3lich unter Kriterium 4
berlicksichtigt. Insgesamt wird eine konsistente, technisch
begriindete und praktisch ausfiihrbare Losung positiv bewertet.

0 Punkte: Nicht bewertbar: Keine verwertbare Darstellung zum
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Art

Typ

Gewichtung

Auspragung

Kriterientyp
Mindestanforderung
Antwortoptionen fiir Bieter

zugeordneten Aspekt; eine fachlich begriindete positive Beurteilung
ist nicht maoglich.

1-2 Punkte: Mangelhaft bis ungeniigend: Nur vereinzelte
verwertbare Angaben; schwerwiegende Liicken oder Widerspriiche
verhindern weitgehend die Plausibilisierung der angebotenen
Umsetzung. 1 Punkt bei nur ansatzweise verwertbarer Darstellung, 2
Punkte bei einzelnen nachvollziehbaren Ansatzen.

3-4 Punkte: Ausreichend: Grundansatz erkennbar, aber erhebliche
Schwachen bei Schlissigkeit, Konkretisierung oder Begriindung; die
Umsetzung ist nur eingeschrankt plausibel. 3 Punkte bei
liberwiegenden, 4 Punkte bei weniger weitreichenden erheblichen
Schwachen.

5-6 Punkte: Befriedigend: Im Wesentlichen auftragsbezogene und
brauchbare Darstellung; die Umsetzung erscheint trotz kleinerer bis
mittlerer Liicken plausibel. 5 Punkte bei mittleren, 6 Punkte bei
lberwiegend kleineren Schwachen.

7-8 Punkte: Gut: Weitgehend vollstandige, konsistente und konkret
begriindete Darstellung; die unter dem Aspekt beschriebene gute
Ausfiihrungsqualitat ist belastbar erkennbar. 7 Punkte bei
einzelnen begrenzten Schwachen, 8 Punkte bei nur geringfligigen
Schwachen.

9-10 Punkte: Sehr gut: Besonders liberzeugende, durchgangig
auftragsbezogene und technisch beziehungsweise organisatorisch
belastbar hergeleitete Umsetzung. Die im Bewertungstext
beschriebene hohe Qualitat ist umfassend erkennbar. 9 Punkte bei
unwesentlichen Restunklarheiten, 10 Punkte bei vollstandig
lberzeugender Darstellung ohne bewertungsrelevante Schwache.

Qualitatskriterium
Bewertungskriterium
25 %

Standard

Graduell

Keine

Freitext (Pflichtangabe)
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